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LIFE Godwit Flyway - Ausgangssituation

LIFE creates LIFE

LIFE IP GrassBirdHabitats
« Rahmenprojekt zur Umsetzung von EU-Strategien
« Hebelprojekt mit guter Personalausstattung und langer Laufzeit

- Keine Mittel fur Flachenerwerb und Pradationsmanagement, kaum
Mittel fur MalRnahmen und Aktivitaten in Rast- und
Uberwinterungsgebieten

» Weitere Projektakquise notwendig




LIFE Godwit Flyway - Vorgeschichten

The Way to Flyway

Projektakquise im Rahmen von LIFE IP GrassBirdHabitats
Nutzung EU-Forderprogramme wie ELER und EFRE

z.B. EELA (bis 2022), BIOLV (2023-2027): Umsetzung von Mallhahmen

Projektantrage HORIZON und LIFE

LIFE 2020: Conservation Wet Grassland Birds abgelehnt!
Horizon 2020: Wetland restoration abgelehnt!
LIFE 2021: Conservation Wet Grassland Birds abgelehnt!

LIFE 2022: Conservation BTG Flyway ok!




LIFE Godwit Flyway — Analyse abgelehnter Antrage

The Way to Flyway

Evaluation Beispiele
Good: Land purchase justified (need for large scale rewetting)
Bad: Threats in xy insufficiently described and quantified for target sites
« Results and impact xy not well defined and unclear
« Continuity xy not sufficiently justified, only general ideas
* No After LIFE strategy for transfer of impact and solutions
« Deliverables / Milestones for many WPs missing
- WP1 only 0.4 FTE insufficient in relation to scale and partnership

- Budget includes large lump sums with insufficient qualification




LIFE Godwit Flyway - Projektgrundriss

Conservation of the Black-tailed Godwit along the Flyway

Budget: 15.850.000 EU-Anteil: 62,7 %
Laufzeit: Juli 2023 bis Oktober 2030 (88 Monate)
Projektkoordination: MU Niedersachsen, NLWKN

East Atlantic | % < - x:;o er Saxony,

Projektpartner: Rijksuniversiteit Groningen (NL)
Universidade de Aveiro (PT)
Companhia das Lezirias (PT)
Natur- und Umweltschutzvereinigung Dimmer (DE)

Associated Partner Department of Parks and Wildlife Management (GA)
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; Niedersachsisches Ministerium
p)y fiir Umwelt, Energie und Klimaschutz

~N (/NUVD

universidade
d e av ei ro Natur- und Umweltschutzvereinigung Dimmer e.V.

DE EXTREMADURA

®
ra
=

-
W nicdersichsisches Ministerium NUVD TN
Y fiir Umwelt, Energie und Klimaschutz NLWKN




LIFE Godwit Flyway - Projektvorhaben

Ziel: Trendumkehr Populationsentwicklung Uferschnepfe

Niedersachsen: Erweiterung und Optimierung Brutgebiete in den VSGs an
Dummer und Unterelbe

Malinahmen: strategischer Flachenerwerb und Entwicklung von optimierten
Brutflachen fur Uferschnepfen

Portugal: Lebensraumverbesserung in den zentralen Rastgebieten im
Flussmundungsgebiet des Tejo

MalRnahmen: Optimierung Reisanbauflachen aulderhalb der Nutzungszeit,
okologische Aufwertung von Lagunen und Salzgewinnungsflachen

Gambia: Wiederherstellung optimierter Uberwinterungsgebiete in den
Flussniederungen

Mal3inahmen: Lebensraumaufwertung durch traditionellen Reisanbau, Mangroven —
Mudflats und Feuchtgebietsschutz




Warum LIFE?

Weil es nichts besseres gibt!

LIFE ist DAS Forderinstrument der EU fur Natura 2000
LIFE hat den Fokus auf Naturschutz (inkl Umwelt, Klima, ...)

Mit LIFE lasst sich ALLES finanzieren: Personal, Flachen,
Ausstattung, Malinahmen, ...

LIFE ist extrem flexibel, viele Anpassungen sind wahrend der
Projektlaufzeit moglich

Lange Projektlaufzeit

Forderung / Einforderung von Networking, PR und regelmaligem
Austausch




Wieder LIFE?




Wieder LIFE?
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Deutschland 2020: Weniger als 3.500 Brutpaare Ubrig




Naturschutzerfolg ohne LIFE am Dummer undenkbar

Black-tailed Godwit population development and 2030 target value at

V39 DUmmer
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Schlusselfaktoren Projektantrag

Erfolgsrezept?

Hilfreich sind moglicherweise folgende Voraussetzungen

Eine gute Projektidee, genaue Kenntnis der Zielgebiete und —arten,
langjahrige Erfahrung in der Gebietsbetreuung einschliel3lich aller
relevanter Stakeholder

Personalressourcen zur Antragstellung
Gesicherte Kofinanzierung

Kein Zeitdruck: die Entwicklung und Vorbereitung eines Antrags
braucht mittlerweile mindestens ein Jahr — wenn's gleich klappt

Kenntnis und Erfahrung mit der Beantragung von LIFE/EU-Projekten
Die EU bewilligt eher ein (mittel-)grof3es Projekt als viele kleine

Internationale, Ubergreifenden Projekte sind willkommen




Schlusselfaktoren Projektantrag

Konzipieren und Schreiben

Auch hier nur ein paar Tipps und Gedanken aus meiner Erfahrung

Der Call, die Guidelines und Instructions fur den Projektantrag sind
unbedingt zu beachten

Austausch mit erfahrenen LIFE-Antragstellern ist super hilfreich
Die Einbindung von Projektpartnern ist sinnvoll und erwinscht

Die Kalkulation der Kosten erfordert Erfahrung und/oder umfassende
Recherche

Finanzielle und zeitliche Puffer einbauen (Risiko-Management)

Saubere Vorarbeit lohnt sich: Der Projektantrag wird spater
Bestandteil des Forderantrags und ist somit verbindlich




Schlusselfaktoren Projektantrag

Revision

Unsere Erfahrung:

Viele Fragen, die sorgfaltig beantwortet werden mussen
Kurze Fristen, gerne auch uber (deutsche) Feiertage hinweg
Eingabe und Kommunikation nur noch tUber ePortal

Unterstutzung und Beratung bei projektbezogenen Detailfragen
bleibt oft aligemein




Projektdurchfuhrung

Huch! Bewilligt — und jetzt?
Auch hier nur ein paar Hinweise aus personlicher Erfahrung

« Der Call, die Guidelines und Instructions fur den Projektantrag
wurden sicher nicht von allen Projektpartnern gelesen

- Der administrative Aufwand im Projekt ist hoch: Routinen zur
Arbeitszeiterfassung, Ausschreibung und Vergabe, Buchhaltung etc
sollten moglichst ab Projektbeginn von allen ausgefuhrt werden

- Es mussen dann doch viele Berichte geschrieben werden, Ausgaben
erfasst, zusammengefuhrt und berichtet werden, Projektbesuche, ...
Der Zeitaufwand hierfur ist kaum zu unterschatzen

* Anzahl der Partner / Kofinanzierer / Projektgebiete > Aufwand!




Also: wieder LIFE?

Ja, denn

« Die Forderung ist umfassend, Projektlaufzeiten sind lang

Die Bewertungskriterien sind transparent und klar

LIFE ist sehr flexibel in der Verwendung und Umschichtung der Mittel

Eine Forderquote von 75 % ist moglich

LIFE ist das attraktivste Forderprogramm fur Natura 2000




Also: wieder LIFE?

Aber:

« Der Antrag ist extrem aufwandig, der Erfolg ungewiss:

» Es sollte unbedingt wieder ein zweistufiges Verfahren eingefuhrt
werden!

« LIFE ist hoffungslos uberzeichnet

» Die Finanzausstattung muss dramatisch erhoht werden. Durch
vergebliche Antragsstellung werden Unmengen an
Arbeitsstunden durch Naturschutzerlnnen verbrannt.

« Der burokratische Aufwand fur den Antrag und im Projekt ist hoch

» Reduzierung von Berichten, Websites, Broschuren, etc. v.a. bei
Folgeprojekten
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